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Lanecesidad de

i

nuestras ciudades

Durante el VI Seminario de Ar-
quitectura Latinoamericana, reali-
zado en Caracas en 1993 —que
para algunos fue una dura «puesta
a prueba» de la columna vertebral
ideol6gica de los SAL— nos con-
vencimos de la necesidad de ahon-
dar enlaconviccidn dequelaactual
cultura wbano arquitectémica de
nuestros paises gira en torno a la
trfada Identidad-Modernidad-Cri-
sis.

No se trata de un mero prurito

Los lazos e vecindad surg

gestindose en los SAL anteriores.
Por lo pronto, y por decirlo en una
frase, se trata de la conviecién del
cardcter abierto, multiple y diver-
50, no normativo, e incluso proble-
mitico, de la biisqueda de identi-
dad arquitecténica. Naturalmente,
esto implica enfrentar con ampli-
tudla presenciaeinfluencia deotras
formas de arquitectura, tanto de
nuestros horizontes nacionales
como de los no latinpamericanos.
En otras palabras, surgié la cues-

uchas demaneraim-

emantico. E: gede
dos lineas de reflexién que estan
implicadas en un genuine interés
«defindesiglo»acercadel presente
¥ futuro de nuestras ciudades y
nuestra arquitectura. Una de ellas
emana de la pregunta acerca del
rumbo de las culturas
latinooamericanas en la era de la
globalizacién de la economia mer-
cantil y la pertenencia de los pafses
de América Latina a uno de los

plic:m— de la modernidad como
construccion insoslayable de los
paises de América Latina, en las
condiciones de tensién que seacen-
tuardn con la globalizacién y la
competencia de bloques econémi-
cos. La pregunta fundamental deri-
vada de esta problemitica ha sido
formulada y respondida de varias
manerasaunque no suficientemen-
te, a nuestro juicio: ;Qué tipo de

grandes bloques del planeta. La  identidad arquitecténicay quétipo
otra, deun nivel mds particularque- - - de modernidad se requiere, en las
la pero di weli- - actuales condici y parael futu-

gada con nuestro interés, se inte-
rroga acerca del destino de la gran
convocatoria de la década de los
ochenta a favor del pensamiento y
la acci6n para construir una arqui-
tectura propia. Las formas de inte-
gracién de ambos niveles nos abri-
rén los diversos y complejos esce-
narios en lo que podrd concretarse
nuestra identidad cultural y con
ella, la arquitecténica. Quizé asi
podamos atar los cabos sueltos que
hemos estado dejando en esta his-
térica tarea.

También en el evento de Cara-
cas, dentro de ese maremagnum de
ideas presentadas, volvié a
eshozarse una, que ya venia

TO queé ‘se avecina, en una regién
multinacional saturada por la ¢ri-
sis, las asimetrias v la pobreza de
millones de seres?

En un primer nivel de respues-
ta, estd sin duda la monumental
tarea de enfrentar la crisis, a través
del impulso emancipatoric de los
actores sociales que estén fuera del
campeonato de la rentabilidad y
que son, evids los mayo-

uno de 1os grandes desafios de fin de siglo para

que enfrente el rico y complejo
mundo cotidiano de la poblaciéna
las imposiciones sistermndticas de
los grupos del poder. La confronta-
ciéndela "razéncomunicativa”con
la"razéninstrumemtal”. Setrataen
rigor, del desarrollo de una identi-
dad —formada por "habitus” a la
manera de Pierre Bordieu— y de
"mundo de la vida" —a la manera
de Habermas— de profundo cardic-
ter colectivo, de conformacién his-
torica.

Sinembargo, nosedescarta, sino
que se consideran indispensables
—en una verdadera y no imagina-
ria modernidad las opiniones y las
propuestas de los "expertos”. En el
nivel que estamos tratando, los
despliegues masivos implicardn
fuertes desarrollos barriales y ve-
cinales,queenlas grandesciudades,
se "articulardn” a los sistemas me-
tropolitanos y a los sectores de
grandes inversiones, ineludibles
por ahora y por no se sabe cuanto
tiempo més, en estrategias de "pro-
yectos urbanos" que no sacrifiquen
lavida cotidiana delamayoriadela
poblacién. Y asimismo, que no de-
preden el medio fisico, los
ecosistemas del lugar. Los técnicos
¥losartistas, representardn en esos
proyectos un gran papel.

La bisqueda de identidad, vi-
sitas asf las cosas, dejard de ser un
mero prurito tedrico, aislado, con
fuerte vocacién —aunque cada vez.

ritarios. Dentro de este impulso se
encuentra sin  duda el
afuanzamiento de lazos solidarios,
del despliegue de las fuerzas pro-
ductivas locales, de las
aulogesuona politicas, en ﬁn, de
una masiva "accién iva”

con éxito— para triunfar en

resos. Dealguna manera, enel
V SAL, realizado en Santiago de
Chileen 1991, seenfrentd esta cues-
tién en su convocatoriaa la presen-
tacién de disefios de transforma-
cién barrial. Au:\quesegu.ramemﬁe

Gacercadela”
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dela fase de las consignas”, ya que
el trabajo te6rico acerca de estre
asunto no puede darse por con-
cluido. Deestareuniénrecordamos,
entre otras, las interesantes
porpuestas de recuperacién del
Espacio Piblico: Guayaquil, en
Medellin, Colombia, del equipo
coordinado por Ramirc Henas; La
del Centro Histdrico de Lima diri-
gido por José Bantin, Eduardo
Figari, Eliseo Guzman y Jorge
Orrego, y la del pueblo lacustre de
Mixquic, connurbade por la gi-
gantesca ciudad de México, de
Carlos Gonzilez Lobo.

De la consideracién de las pro-
puestas mencionadas emerge la
posibilidad dequelaidentidad deje
de ser ¢l seguimiento de un carta-
bén formal, y de que podamos en-
frentar sin prejuicios la influencia
de lenguajes de diversos géneros,
positivos siempre y cuando no vio-
lenten el conglomerado urbano-so-
cial y natural. En todo caso, la de-
terminacién fundamental del dise-
foeselsitio, enel sentido estricto y
amplio del término. Y asf, el sitio se
torna central y decisivo en el logro
de la identidad. De aqui se des-
prenden posibilidades infinitas, que
se enriquecen avim més con la toma
en consideracién de la historia, lo
cual puede realizarse en miltiples
formas y con diversos criterios.

Con estas consideraciones, se
abren ante los arquitectos enormes.
perspectivas, como enormessonlas
necesidades de la cultura material
de nuestros paises. Y al mismo
tiempo que reconocemos esa di-
mensién arquitectural del “proyec-
to urbano”, valoramos y aquilata-
mos las aportaciones de las pro-
puestas "individuales” e incluso de
la arquitectura denominada “cul-

ta", cuando estdn comprometidas
conellugary TO; en aque-

recorrido de la modernidad arqui-

lloque trasciendelo individual y se
funde con lo colectivo, como es el
caso de todas, sin excepcidn, las
arquitecturas de la ciudad y del
campo mismo, ah{ donde la natu-
raleza y el hombre adquieren toda-
via una dimensién originaria.
Finalmente, no nos cabe duda
de que en este campo de lo formal,
la respuesta es plural y abierta, ¥
como lo hemos dicho, ha venido
gestindose. En Caracas/93, Juan
Pedro Posani, luego de esbozar el

gido posibilidades insélitas y re-

y la actual  sultadosextraordinarios. Lasobras
toma de conciencia critica de los ~ que han acepiadF ser latinoameri-
jovenes frente al Estilo I io- canas sin di di

nal, adjunta unos articulos perio-
disticos, de los cuales queremos
resaltar una cita del colombiano
Alberto Saldarriaga, quien afina la
punteria en la problemitica de la
identidad:. “En la arquitectura, al
igual que enla misica, enlanovela
y en las artes pléasticas, Ja moderni-
dad ylalatinoamericanidad nohan
sido totalmente opuestas, por el
contrario, de su encuentro han sur-

¥
sin pedir disculpas, son enlamayo-
ria de los casos, las que mejor re-
flejan este espiritu.”
Meéxico, df, mayo 1994
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